LA MOTTE DE SIMENCOURT ET SON ENVIRONNEMENT

La commune de Simencourt (Pas-de-Calais) est située & 9 km a 1’ouest de la cité
d’Arras, &2 2 km au nord-ouest de Beaumetz-les-Loges, chef-lieu de canton, et de la
RN 25 qui emprunte encore & ce niveau le tracé de |’ancienne voie romaine d’Arras a
Amiens par Pas et Thiévres. La partie bétie du village s’étend sur environ un kilométre
du nord au sud, du site de la Vieille Ville aux derniéres maisons sises prés de la place
et de 1’église. La Vieille Ville est desservie par la D 67 qui emprunte une voie réputée
ancienne reliant Saulty (voire Doullens) a Arras par Bavincourt, Gouy-en-Artois,
Simencourt, Berneville et Dainville '. Du nord au sud, le village est desservi parla D 7
qui relie Wanquetin a2 Beaumetz-les-Loges ; cette route passe un peu a 1’écart du vil-
lage, & I’ouest™.

L habitat se répartit, au niveau du lieudit la Vieille Ville, aux environs de 1’église,
entre ces deux pdles de fagon linéaire, le long de la D 67 vers Berneville et, dans
I’autre sens, rejoint la place de I’église, dessert Monchiet et semble avoir eu un prolon-
gement vers la RN 25 actuelle.

La partie dénommée la Vieille Ville se présente sous la forme d’un quadrilatere de
125 x 220 x 125 x 230 m (soit une superficie de 2 ha 81a), constitué par les actuelles
rue du 8 mai (ex-rue du Four), Notre-Dame de Lorette (ex-rue des Mottes), des ruelles
et des limites parcellaires au sud et au sud-est, traversé en son milien et d’est en ouest
par la D 67.

Le « centre administratif et cultuel » situé plus au sud s’est constitué autour d’un
autre espace, quadrangulaire, de 200 x 180 x 140 x 140 m (soit une superficie de 2 ha
66 a), limité au sud par une place séparant I’ancienne maison seigneuriale (dont cet
espace devait dépendre) de 1’église, dont la nef a ét€ reconstruite a I’opposé de 1'an-
cienne, pour la dernicre fois dans le deuxiéme quart du XI1X*® g3

1. 11 s’agit de I’ancienne route royale de Doullens & Arras, en usage jusque 1714 (Dainville autrefois,
cuvrage collectif sous la direction d’ Alain NOLIBGS, Aire, 1989, p. 34).

2. D'aprés Eugéne BAYART (Wanguetin & travers les siécles, ms. dactylographié, 238 p., 1981, p. 25)
« [La rue] de la République... n’existait qu’en partie basse, la partie haute... n’ayant ét€ ouverte et aménagée
vers Simencourt qu’an XI1° 5. ». Malheureusement, on ne sait sur quoi est fondée cette affirmation.

3. « L’église neuve a été bitie en 1845 de 1'autre cOté, et a par conséquent le chevet & I'ouest. » {Roger
RODIERE, Epigraphie du Pas de Calais, t. vill, suppl., 1932). En fait, les opérations de reconstruction se sont
déroulées entre 1833, date de leur décision, et 1851 (Arch. comm. de Simencourt, délibération du conseil mu-

nicipal du 10 novembre 1833).

Histoire et Archévlogie du Pas-de-Calois, XIV 1, 1994, p. 59-90.
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Au point de vue géologique, le territoire de la commune repose sur la craie blanche
sénonienne et craie grise du Turonien supérieur que recouvre une faible épaisseur de
limons argileux. En profondeur, la craie repose sur des marnes argileuses du Turonien
moyen, compactes et imperméables.

Les eaux souterraines circulent du sud-ouest vers le nord-est en suivant la pente des
couches crayeuses ; en effet, la téte des dieves se trouve 4 + 96 au Bac du Sud
(Bailleulval) et & + 47 a Dainville, & + 74 dans la partie méndionale de la commune.
(est une des raisons pour lesquelles le point de captage des eaux a été choisi dans la
vallée séche de Monchiet, Simencourt, Berneville, Dainville, 2 120 m de 1’axe de cette
vallée et 2 5 m plus haut que le fond, noyé en période d’orages”.

Ces considérations peuvent expliquer les limites sud et sud-est de la zone habitée,
de méme que la séparation entre Simencourt et Monchiet, communes administrative-
ment associées jusqu’a la Révolution.

Sur le plan archéologique, avaient été remarqués 1'église, dont seul le clocher du
XV ¢ sigcle avait échappé a la démolition durant la période révolutionnaire?, et le ma-
noir seigneurial, que R. Rodiére décrit ainsi :

« Il est assez exigu mails ne mangue pas de caractére avec son pignon
sur rue, & escaliers. Toute la construction est du XVII © 5., en brigue, sauf

Uencadrement des fenétres »°.

A ces deux monuments, il v a lieu d’ajouter la motte, déja signalée par Terninck’,
et que j’ai eu I'occasion de photographier d’avion en aofit 1988. Celle-ci, comprise
dans les parcelles cadastrées section A, n™ 88 et 89, et dont la limite sud occupait une
partie de la parcelle 87, se présente sur un versant de penie nord-sud. De petite taille
(30 m de diameétre, 2,5 m de hauteur), elle est entourée par un fossé€ encore bien déli-
mité. La plate-forme sommitale a un profil en dome. Un léger talus borde le fossé,
exhaussant le terrain au niveau de la route, ainsi & ce seul endroit encaissée.

En 1988, les nouveaux propriétaires de la parcelle A 87, trouvant le terrain trop
accidenté, le firent niveler, ce qui eut pour effet d’entailler la motte sur une longueur

4. Voir I’ Examen hydrologigue du projet de captage et de distribution publique d’eau potable de la com-
mune de Simencourt, établi par M. Waterlot, professeur 4 la Faculté des Sciences, le 18 juin 1948 (Arch.
comm.). La profondeur de la nappe est de 20 m au point de captage, de 35 m au niveau de I'école, de 38 m au
puits de la place, de 40 m aux puits d’en haut et du presbytére (Arch. comm., série H, dommages de guerre
1914-1918).

5. Encore faut-il noter qu’en 1772, la démolition s’imposait d’elle-méme puisqu’a cette date (14 juin) les
habitants et paroissiens considéraient « que I’église... se trouve dans un état défectueux et indécent, incapable de
recevoir aucune réparation qui puisse la rendre sclide », et décidaient de la reconstruire (A.D. P.-de-C., 4 E 18/
7). Cette décision fut-elle suivie d’effet 7 On peut en douter, puisqu’en 1833 (cf note 3), il est exposé « que
I'église de la commune est tombée dans un état de délabrement complet, que le torchis dont elle est construite
menace ruine, qu’il y a un danger imminent 2 la [aisser dans cet état... »

6. Epigraphie du Pas de Calais, op. cit.

7. Dans son répertoire manuscrit (ms. 6516 du Musée de Saint-Germain-en-Laye, 1 Mi 644 (B1-21) des
Arch. dép. du P.-de-C.), Auguste Terninck indique pour Simencourt « moite », sans autre précision. Dom
Boutry, dans son Répertoire archéologique du Nord et du Pas-de-Calais (1. 11, « Tumulus, mottes et ouvrages
en terre », fasc.1, Wisques, 1975, AR.14), reléve cette mention et localise le site au niveau du manoir seigneu-
rial décrit par R. Rodiére dans I’ Epigraphie... Cette confusion sera reprise dans le Dictionnaire des chiiteaux
et des fortifications du Moyen Age en France de Ch.-L. SALCH, Strasbourg, 1979, p. 1142. Par contre, Dom
Boutry reléve bien la Vieille Ville et le moulin sur motte représenté sur le plan 1335 des Arch. dép. dv P.-de-C.
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cette partie centrale, de prés de 3 m de large.

A I'évidence, les couches supérieures avaient permis de constituer la motte elle-
méme, les couches inférieures témoignaient d’un ou deux états antérieurs.

Les couches supérieures

En se référant a la coupe stratigraphique ci-jointe, on constate que les couches
supérieures sont des associations d’argile et de craie de différentes densités qui ont
recouvert une structure composée de deux mamelons de part et d’autre d’une aire dont
le sol recouvre le terrain actuel.

Les couches trés hétérogénes — ’argile et la craie s’étant souvent mélangées — ré-
velent un mode de construction par apports successifs, les pendages variant au fur et &
mesure du remplissage de la partie centrale et s’infléchissant tant dans le sens est-
ouest que nord-sud, surtout dans la partie occidentale (voir coupes).

Ces couches étaient pratiquement stériles en mobilier, mis a part quelques rares
tessons ayant manifestement accompagné le remblai (mais inexploitables malheureu-
sement pour une datation) et quelques fragments d’os d’animaux, de couleur 1voire par
opposition # la couleur franchement brune de ceux dont il sera fait état ci-apres.

Par ailleurs, il convient de signaler qu’un sondage réalisé de part et d’autre de la
maotte au moyen d’une pelle mécanique a permis de retrouver le fond du foss€ entou-
rant la motte, la couche de craie apparaissant sur la partie ouest a - 3 m et révélant
pour celui-ci un profil en « fond de cuve » (largeur au fond 3 m, au sommet 7 m).

8. C’est au docteur Régis Toffart, de Warlus, que revient le mérite d’avoir remarqué ces travaux de terras-
sement et d’en avoir relevé 1’intérét archéologique, tant sur le plan stratigraphique que sur celuil du mebilier
{tessons, jeton de jeu en os) découvert en surface. 11 prit I’attache de M. H. Bernard, qui vint sur place confirmer
ses observations, puis de moi-mé&me. M. Pierre Leman, alors Directeur du Service régional de I’ Archéologie,
saisi lui-méme de cette découverte, voulut bien me confier la réalisation des travaux de sondage, effectués sur le
terrain en collaboration avec le Dr Toffart. Qu’ils en soient tous remerciés.




















































































